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Danmark er blandt de 25 mest gkonomisk frie lande i verden
ud af 157 lande (dvs. blandt de 15 pct. mest frie)

Danmark har en relativ hgj grad af gkonomisk frihed, hvilket er en vesentlig arsag
til, at Danmark placeres hgjt pad en rekke erhvervsindekser samt til vores relativt

hoje velstand. P4 det seneste Economic Freedom of the World Index (EFW) fra
Fraser Institute har Danmark scoren 7,58 (score gar fra 0 til 10) og indtager

dermed 22. pladsen ud af 157 lande. Dermed er
Danmark blandt de 15 pct. mest gkonom sk frie lande.
De tre mest gkonom sk frie lande i verden er Hong

Kong, Singapore og New Zealand. USA indtager en 16.
plads og ligger dermed ikke langt fra Danm ark. 1 Hong Kong 2,97
Rangering af store lande er UK (10), Japan (26), 2  Singapore 8,52
Tyskland (29), Italien (68), Frankrig (70), Rusland 3 Mew Zealand B19
(99), Kina (111), Indien (114). Libyen, Congo og 4 Schweiz 816
Venezuela ligger pd de 3 laveste pladser som nr. 155- 5 Unit. Arab Em. 8,15
157. USA ld omkring nr. 2-3 pa indekset i perioden B Naamitins 8,08
1970-2000 og var i perioden det OECD-land, der 7 Jordan 793
havde mest gkonom isk frihed. Siden 2000 er USA gaet & Irland 7.9
fraen 2. plads med en score pa %,65 til en placering i 9 Canada 7.9
2013 som nr.16 med en score pa 7,73. Det skyldes 10 Storbritannien 787
bl.a. en sve kkel_se af retssikkerheden og _beskyttelsen 11 Australien 783
af den private ejendomsret, gget regulering og 11 Georgien 783
handelsrestriktioner. Fraser Institute vurderer, at ] !
nedgangen i gkonomisk frihed i USA kan halvere USAs 13 chile 7
o p: . 15 Qatar 707
trendva kst fra 3 pct. arlig vae kst til 1% pct. Indekset 15 Taiwan 776
maler grundleggende, hvor frit borgere og ’
virksomheder kan agere gkonomisk. EFW fastlegges 16 UsA . .73
ud fra 1. Starrelsen af den offentlige sektor, 2. L el [EEE)
Velfungerende retssystem og handhavelse af 18 Armenien Lz
ejendomsret, 3. Sundt pengevasen, 4. Graden af R CEL
frihandel samt 5. Omfanget af regulering. Danmarks - B .61
pene placering illustrerer, at rammebetingelserne for 13 Malta 7,61
bl.a. at drive virksomhed er relativt gode i Danmark p& 22 Danmark 7,58
en rekke punkter. Vi har f.eks. en god h&ndhavelse af 22 Estland 7,38
den private ejendomsret, &benhed over for frihandel 24 Bahrain 7,33
og et fleksibelt arbejdsmarked, hvor der bl.a. ikke er 25 Costa Rica 753
en statslig fastsat mindstelgn. Nar Danm ark ikke ligger 26 lapan 7,52
endnu hgjere pa listen, skyldes det primart, at den 27 Luxembourg 751
store offentlige sektor og det hgje skatteniveau 27 MNorge 7,51
trekker ned. Danmark ligger sédledes paent pa fire ud 29 Tyskland 7.5
af de fem underindeks. Men pd indekset for 30 Holland 748
skatteniveau og den offentlige sektors stgrrelse er 42  Sverige 7.33
Danmark nr. 154 af 157 lande. Lokke-Regeringens 68 Italien 7,13
malsetning om at reducere topmarginalskatten med 5 70  Frankrig 7,12
pct.point ville forbedre Danm arks placering til en 19. 93  Mexico 6,79
plads. En afvikling af topskatten ville rykke Danm ark 90  Rusland 5,68
til en 16. plads, en plads over USA, der ville veere nr. 111 Kina 6,44
17. Safremt Danmark fik en offentlig sektor pa 114 Indien 5,43
stgrrelse med den i Schweiz, ville vi indtage en 3. 118 Brasilien 6,34

plads.
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indtager Danmark en plads som nummer 22 af 157 lande. Indekset blev i 80erne udviklet af den
canadiske taenketank Fraser Institute i samarbejde med bl.a. de tre gkonomiske
nobelprismodtagere Milton Friedman, Douglas North og Gary Becker. Indekset maler, hvor frit
borgere og virksomheder kan agere gkonomisk, herunder hvor meget reguleringer, skatter mv.
begraenser individers og virksomheders udfoldelsesmuligheder. En god handhavelse af den
private ejendomsret, abenhed for frihandel, et fleksibelt arbejdsmarked og lave skatter og
offentlige udgifter giver en hgj grad af gkonomisk frihed. Mange af Produktivitetskommissionens
forslag om deregulering og lavere marginalskat vil gge den gkonomiske frihed, hvis de bliver
gennemfart.

Hong Kong Topper

De fire mest gkonomisk frie lande i verden er Hong Kong, Singapore, New Zealand og Schweiz.
USA pa en 16. plads ligger ikke langt fra Danmark. Rangeringen af store lande er UK (10), Japan
(26), Tyskland (29), Sydkorea (39), Italien (68), Frankrig (70), Mexico (93), Rusland (99), Kina (111),
Indien (114) og Brasilien (118). Indekset er offentliggjort i 2015, og tallene vedrgrer 2013. | Figur 3
fremgar ranglisten med de 157 lande.

Der er en tendens til, at vestlige lande pa et hgjt velstandsniveau scorer hgjt mht. retssystem og
handhavelse af privat ejendomsret, sundt pengevaesen og frihandel. Derimod klarer de sig ikke
helt sa godt pa regulering og den offentlige sektors stgrrelse.

Ser man pa udviklingslande, har de ofte en mindre offentlig sektor, men de klarer sig darligt pa de
andre omrader (frihandel, handhavelse af privat ejendomsret), og deres overordnede rating er
derfor relativ darlig. Det er med til underbygge, at det ikke er tilstreekkeligt at have en lille
offentlig sektor og lave skatter for at have en hgj grad af gkonomisk frihed. Hvis man f.eks. ikke
kan have tillid til, at den private ejendomsret overholdes, er det mindre attraktivt at foretage
investeringer, ligesom det ikke er attraktivt at drive virksomhed, hvis man ikke kan handle relativt
frit med udlandet. Et svagt retssystem og manglende handhavelse af privat ejendomsret er szerlig
udpraeget i det sydlige Afrika, i muslimske lande og i tidligere Sovjetrepublikker. Ogsa mange
lande i Latinamerika og Syd@stasien har et svagt retssystem og manglende handhaevelse af privat
ejendomsret. Af ovenstaende fglger, at mange udviklingslande og mindre velstdaende lande kan
gge deres gkonomiske frihed gennem afregulering og bedre handhaevelse af den private
ejendomsret. Dette kraever umiddelbart ikke et gkonomisk raderum. Man kan overveje at
kombinere den danske ulandsbistand med krav om, at modtagerlande @gger den gkonomiske
frihed.

Boks 1. Baggrund for maling af gkonomisk frihed

| 1986 indledte canadiske Fraser Institute en mgderaekke med bl.a. de tre nobelprismodtagere i gkonomi
Milton Friedman, Gary S. Becker og Douglass C. North om, hvordan man kunne sammenligne graden af
pkonomisk frihed pa tveers af lande. Mg@derne resulterede i indekset “Economic Freedom of the World”
som fgrste gang udkom i 1996. Indekset opsamler data for graden af gkonomisk frihed pa forskellige
omrader.” Sidelgbende og med fgrste udgivelse i 1994 har Heritage Foundation udarbejdet ”Index of

' Ud over James Gwartney, Walter Block and Robert Lawson som arbejdede med det
praktiske ved opbygningen af et indeks for gkonomisk frihed, deltog bl.a. prominente
gkonomer som Milton Friedman, Armen Alchian, Peter Bauer, Gary Becker, Arthur Denzau,
Stephen Easton, David Friedman, John Goodman, Herb Grubel, Ronald Jones, Richard Rahn,
Henry Manne, og Douglass North. Nesten 60 gkonomer deltog i de indledende konferencer,
som forte frem til indekset.

2 Udover at de enkelte variable hver iser afdekker et central element i gkonomisk frihed, er
der opstillet tre principper for data. For det farste foretre kkes objektive data frem for
surveydata og vurderinger. For det andet anvendes kun eksterne datakilder, og der
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Economic Freedom” ud fra samme grundtanker. De to indeks er derfor - ikke overraskende - steerkt
korrelerede. @konomisk frihed omhandler den del af friheden, der vedrgrer borgernes muligheder for at
realisere deres eget gkonomiske potentiale, uden at det er pa bekostning af andre. Der ligger saledes ikke
en vaerdidom om, at mennesker ngdvendigvis skal bruge deres frihed til at maksimere produktion og
indkomst. Blot skal statens institutioner og politikker (herunder ogsa EU, regioner og kommuner) ikke
begranse mulighederne for at realisere det enkelte menneskes gkonomiske potentiale. @konomisk frihed
gavner bade den, der gnsker stor materiel rigdom, og den der gnsker at arbejde sa fa timer som muligt.
“Economic freedom is present when individuals are permitted to choose for themselves and engage in
voluntary transactions as long as they do not harm the person or property of others.”

Fraser Institute, Economic Freedom of the World 2013

Danmark ligger nr. 8 i Europa

| Economic Freedom of the World 2015 fra Fraser Institute opnar Danmark en karakter pa 7,58
(scoren gar fra til O til 10). Det giver Danmark en placering som nummer 22 af de 157 lande i
indekset, jf. tabel 1. | et mere regionalt perspektiv ligger Danmark nummer to i Norden (efter
Finland) og nummer otte i Europa (efter Schweiz, Irland, Storbritannien, Rumaenien, Finland,
Litauen og Malta). | 2015-udgaven af Economic Freedom of the World indgar der 42 variable
inden for fem omrader.

De fem omrader (med tilhgrende dansk placering) er:

1. Starrelsen af den offentlige sektor (154)
2. Retssystem og ejendomsret (8)
3. Sundt pengevasen (7)
4. Frihandel (10)
5. Regulering (17)

Det forste underindeks drejer sig om sterrelsen af den offentlige sektor, som indeholder det
offentlige forbrug (bl.a. udgifter til lgn til offentligt ansatte) og overfarselsindkomster. Ideen er,
at en stor offentlig sektor laegger beslag pa ressourcer, og at den enkelte borger ikke frit kan
vaelge, hvordan vedkommendes ”andel” af disse ressourcer omsaettes til forbrug. Underindekset
indeholder ogsd et lands gverste marginalskat pa arbejde. En hgj marginalskat reducerer
borgernes naturlige tilskyndelse til at yde en ekstra indsats. Danmark er nr. 154 ud af 157 lande.

Et andet underindeks er retssikkerhed og ejendomsret. Hvis der er risiko for, at staten
beslaglaegger ejendom, kan det give tilbageholdenhed i fx investeringer. Det skaber ogsa
usikkerhed, hvis der er tvivl om retssikkerheden, saledes at aftaler ikke star til troende og
kontrakter ikke systematisk kan retshandhaeves. Det reducerer borgernes frihed til at realisere
deres skonomiske potentiale, og skader dermed ogsa Vaekstpotentialet i gkonomien. Danmark er
bl.a. kendt for at have et uafhangigt retssystem med hgj integritet, og derfor ligger Danmark
nr. 8 ud af 157 lande pa denne del af indekset. Pa delindekset ”Retssystemets integritet” far
Danmark topkarakteren 10.

Det tredje underindeks vedrgrer et sundt pengevasen. Det maler bl.a. om inflationen er lav, sa
borgerne kan have tillid til deres penge. Ogsa pa dette omrade klarer vi os pant (nr. 7).

Det fjerde underindeks omhandler frihandel. Jo mere abent et land er for udenrigshandel, jo
mere handles der med udlandet, og jo mere konkurrencepres kommer der pa indenlandske
producenter. Det medfgrer, at borgerne far storre valgfrihed i deres skonomiske dispositioner.
Danmark klarer sig relativ godt pa frihandelsindekset. Det skyldes bl.a. en frihandelstradition og
en forstaelse blandt partierne pa Christiansborg om, at frihandel er til gavn for en lille aben
gkonomi som den danske. Det er f.eks. relativt sjaeldent, at partier foreslar told pa udenlandske
varer for at beskytte danske arbejdspladser eller for at opna forsyningssikkerhed pa bestemte
produkter. Danmark ligger nr. 10 pa frihandel.

anvendes kun data direkte fra lande, nér data ikke findes i internationale kilder. For det
tredje er det fuld transparens mht. data og metode.
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Et femte underindeks er regulering. Det maler bl.a., hvor reguleret arbejdsmarkedet er.
Danmark har ikke en statslig fastsat minimumslgn, og det er relativt nemt for virksomheder at
afskedige medarbejdere. Danmark far topkarakteren 10 pa delindekset ansaettelsesregulering og
minimumslgn. Det traekker indekset op. Niveauet af kapital- og erhvervsregulering er ogsa
begranset i Danmark, ligesom vi har et lavt niveau for korruption. Danmark ligger nr. 17 pa
regulering.

Danmark har en gkonomisk frihed, der ligger teet pa den amerikanske

Der skal flyttes meget fa decimaler pa indekset, for at Danmark har en gkonomisk frihed, der er
starre end i USA. | 2010 opnaede Danmark endog et hgjere niveau af gkonomisk frihed end USA.
Sammenligner man Danmark og USA, ligger Danmark bedre, hvad angar handhavelse af privat
ejendomsret og retssystem, et sundt pengevaesen samt frihandel (3 ud af 5 hovedindeks).
Derimod klarer USA sig bedre pa regulering og skatteniveau/offentlig sektors starrelse.

Man skal vaere varsom med at tolke for hardt pa aendringen i danske placeringer fra ar til ar. Der
skal kun aendres fa decimaler, faor placeringen kan andre sig meget. Det er fx muligt at opna en
forbedret placering, selv om der har vaeret et fald i indekset, hvis blot andre lande har oplevet
et endnu stgrre fald.

Selvom Danmark klarer sig relativt godt pa den gkonomiske frihed, er der muligheder for
forbedringer inden for alle de fem omrader, som indgar i indekset. Men det starste potentiale
vedrarer stgrrelsen pa den offentlige sektor/skatteniveau, hvor Danmark har rangeringen 154 ud
af 157 lande.

Reformer, der vil gge vaekstpotentialet, vil ogsa ganske entydigt gge den skonomiske frihed. Det
drejer sig fx om lavere marginalskat pa arbejde, reformer af overfarselsindkomster, der gor det
attraktivt at arbejde, samt deregulering, der gor det nemmere at drive virksomhed. Danmark
star ifalge OECD til den 6. laveste gkonomiske vaekst ud af 34 OECD-lande frem mod 2030.

Lavere topskat vil ege den gkonomiske frihed

Som naevnt klarer Danmark sig relativt darligt pa indekset for den offentlige sektors starrelse. |
Lokke-regeringens regeringsgrundlag planlaegger man at saenke den gverste marginalskat med 5
pct.point. En sadan saenkning vil pavirke Danmarks okonomiske frihed i gunstig retning.
Topmarginalskatten fylder %4 af omradet ”Size of Government” (der vaegter 1/5 af det samlede
Frihedsindeks). Det indebaerer, at den danske score for komponenten topmarginalskatten stiger
med 1. Og dermed vil omradet ”Size of Government blive forbedret med 1/4. Det samlede indeks
forbedres med 0,05. Dermed stiger den danske score fra 7,58 til 7,63, hvilket ville give en 19.
plads blandt de 157 lande.

Safremt man afvikler topskatten (sa topmarginalskatten sankes fra 56 til 43 pct.), vil det
medfgre en stigning i score pa omradet ”Size of Government” med 0,75 og en stigning i samlet
score pa 0,15. Desuden medfarer skattelettelsen, at det offentlige forbrugs andel af det samlede
forbrug reduceres lidt. Dermed stiger den danske score fra 7,58 til 7,74, hvilket ville give en 16.
plads i stedet for en 22. plads. Dvs. med en marginalskat pa 43 pct. far Danmark en gkonomisk
frihed, der er marginalt starre end i USA, som sa vil ligge nr. 17.

Schweizisk offentlig sektor i DK vil age skonomisk frihed i DK til nr. 3 i Verden

Safremt Danmark pa alle variable under omradet ”Size of Government” scorer som Schweiz, ville
det give en stigning i samlet score pa 0,78. Dermed ville den danske score stige fra 7,58 til 8,36,
hvilket ville give en 3. plads. i skonomisk frihed pa verdensplan.

Et sddan scenario vil kraeve omfattende reformer. Bl.a. skal den averste marginalskat saenkes fra
56 til 35 pct. Desuden skal det offentlige forbrug saenkes markant. Det offentlige forbrugs andel
af det samlede forbrug er opgjort som 35,4 pct. i Danmark og 16,8 pct. i Schweiz. Det danske
offentlige forbrug skulle altsa mere end halveres, for at opna en forbrugsandel som i Schweiz. Et
tilsvarende fald i den offentlige beskaeftigelse i Danmark ville svare til 430.000 personer.
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Nar Danmark rykker helt op pa en 3. plads med ”en Schweizisk offentlig sektor” vidner det om,
at Danmark scorer relativt godt pa de andre omrader som regulering, pengevasen, frihandel mv.

USA's skonomiske frihed er dykket siden 2000

USA la typisk nr. 3 pa indekset i perioden 1975-2000 (efter Hong Kong og New Zealand) og var i
perioden det OECD-land med mest gkonomisk frihed. Siden 2000 er USA gaet fra en 2. plads med
en score pa 8,65 til en placering i 2013 som nr. 16 med en score pa 7,73. Det skyldes bl.a. en
svaekkelse af retssikkerheden og beskyttelsen af den private ejendomsret, gget regulering og
begraensninger af frihandel. Fraser Institute vurderer, at nedgangen i gkonomisk frihed i USA kan
halverer USAs trendvaekst fra 3 pct. arlig vaekst til 1% pct.

Sammenhang mellem gkonomisk frihed og velstand

Fraser Institute viser, at der er en tendens til, at lande med hgj gkonomisk frihed ogsa har hgj
velstand. De 25 pct. mest gkonomisk frie lande har en indkomst pa 38.600 dollars pr. indbygger,
mens de 25 pct. meste ufrie nationer har en indkomst pa 7.000 dollars pr. indbygger.

Figur 1. @konomisk frihed, 2012, og BNP pr. indbygger, 2013
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Kilde: Fraser Institute: “Economic Freedom of the World - 2015 Annual Report”

Sammenhang mellem gkonomisk frihed og vaekst

Tilsvarende finder Fraser Institute, at vaeksten i de 25 pct. mest gkonomisk frie lande er hgjere
end i de 25 pct. mindst frie lande. Det sidste er interessant eftersom mange af de fattigste lande
er gkonomisk ufrie. Det vidner om, at der kan nas store vaekstfremskridt i ulande (hvor den
gkonomiske frihed ofte er lav) ved reformer, der fremmer gkonomisk frihed, herunder abenhed
for frihandel, beskyttelse af privat ejendomsret, bekaempelse af korruption.

Boks 2. @konomisk frihed, gkonomisk velstand og middellevealder

e lLande, der har en hgj gkonomisk frihed, klarer sig typisk ogsa godt pa andre indikatorer.

e Delande, der var blandt de 25 pct. mest gkonomisk frie i 2012, havde et gennemsnitligt BNP
pr. indbygger pa 38.600 US dollars, mens de lande, der |3 blandt de 25 pct. mest ufrie, havde
et gennemsnitligt BNP pr. indbygger pa knap 7.000 US dollars.

e |den gverste fierdedel af lande malt pa gkonomisk frihed i 2012 var den gennemsnitlige
indkomst for de 10 pct. fattigste indbyggere pa 9.900 US dollars, mens de 10 pct. fattigste i
den nederste fjerdedel havde en gennemsnitlig indkomst pa 1.600 US dollars. Det kan
bemaerkes, at de 10 pct. fattigste i de mest gkonomisk frie lande havde en 50 pct. hgjere
indkomst end gennemsnitsindkomsten i de mindst frie lande.
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Middellevealderen i de 25 pct. mest gkonomisk frie lande pa 80,1 ar er ogsa vaesentligt
hgjere end middellevealderen pa 63,1 pct. i de mere ufrie lande.

Ser man pa politiske og personlige frihedsrettigheder, finder man igen, at lande med hgj
gkonomisk frihed klarer sig vaesentligt bedre end lande med lav gkonomisk frihed.

Anm.:

Kilde:

2011-priser.

Tallene for BNP pr. indbygger og gennemsnitlig indkomst er for 2013, men opgjort i kebekraftskorrigerede

Fraser Institute: “Economic Freedom of the World - 2015 Annual Report”

Figur 2. @konomisk frihed, 2012, og gennemsnitlig vaekst i BNP pr. indbygger, 1990-2013
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Kilde: Fraser Institute: “Economic Freedom of the World - 2015 Annual Report”

Sammenhang mellem gkonomisk frihed og indkomst blandt de 10 pct. fattigste
Fraser Institute finder, at indkomsten blandt de 10 pct. fattigste er markant hgjere i lande med
meget gkonomisk frihed sammenlignet med lande med lidt skonomisk frihed. Indkomsten er pa
knap 10.000 dollars blandt de 10 pct. fattigste i de 25 pct. mest frie lande. | de 25 pct. mindst
frie lande er gennemsnitsindkomsten blot pa 1.600 dollars for de 10 pct. fattigste.

Figur 3. @konomisk frihed, 2012, og indkomst for de 10 pct. fattigste, 2013
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Boks 3. @konomisk frihed og tilfredshed med livet

Economic Freedom rapporten indeholder ogsa et kapitel om gkonomisk friheds indvirkning pa folks
generelle tilfredshed med livet (Life Satisfaction). De tre gkonomer Hans Pitlik, Dulce M. Redin og
Martin Rode undersgger denne sammenhang med udgangspunkt i data fra Economic Freedom of
the World indekset og World Values Survey, der er en spgrgeskemaundersggelse pa verdensplan, der
bl.a. beder individer om at angive pa en skala fra 1 til 10, hvor tilfredse de er med livet.

Pitlik, Redin og Rode finder, at der er en signifikant positiv sammenhang mellem gkonomisk frihed
og folks tilfredshed. Dvs. jo hgjere gkonomisk frihed, der er i et land, jo mere tilfredshed med livet.
De finder desuden, at denne effekt ikke bare skyldes, at gkonomisk frihed har en positiv virkning pa
velstandsniveauet i et land, men at der bl.a. ogsa er en effekt ved, at befolkningen fgler, at de har
mere kontrol med deres liv (igen baseret pa spgrgeskemabesvarelser fra World Values Survey) i et
land med hgj gkonomisk frihed, og at kontrol med eget liv har en positiv effekt pa tilfredsheden.

Kilde: Fraser Institute: “Economic Freedom of the World - 2015 Annual Report”

@konomisk Frihed i den videnskabelige litteratur

@konomisk frihed indtager en stadig starre plads i den gkonomiske videnskabelige litteratur. En
lang raekke studier finder, at gkonomisk frihed er positivt korreleret med hgjere
investeringsrater, oget vaekst og hajere levestandarder.® | figur 2 fremgar BNP pr. indbygger og
den overordnede score pd Economic Freedom of the World. Man finder en positiv (eksponentiel)*
korrelation med en hoj forklaringsgrad.’

Figur 4. Plot mellem EFW 2012 og BNP pr. indbygger
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Anm.: Der er brugt PPP-korrigerede USD for BNP pr. indbygger. Alle 149 lande med data for Economic Freedom i 2012
og BNP pr. indbygger i 2012 indgar. Der er en t-vardi pa 9,36.

Kilde: CEPOS pa baggrund af data fra World Banks World Development Indicators og Economic Freedom of the World
Database.

® Hall and Lawson (2013). Economic Freedom of the World: An Accounting of the Litterature,
Contemporary Economic Policy

“En eksponentiel funktion betyder, at den forklarende variabel (dvs. skonomisk frihed)
pavirker den forklarede variabel (dvs. BNP pr. indbygger) eksponentielt. Man kan sdledes
forvente stgrre effekt pa BNP pr. indbygger af samme stigning i gkonomisk frihed, nar
udgangspunktet i gkonomisk frihed er hgjere.

° Stater, der i vaesentligt omfang baserer rigdommen pé rdstofforekomster, ligger
generelt over trendlinjen i figur 2, og de tre kker forklaringsgraden ned. Fjerner man
eksempelvis oliestaten Venezuela (yderst til venstre) fra figur 2, sa stiger
korrelationskoefficienten til 1,06 og forklaringsgraden til 0,43.

CEPOS 7



Analysenotat oktober 2015
Danmark er blandt de 25 mest gkonomisk frie lande i verden

Ovenstaende plot er simpelt i den forstand, at der ikke er taget hgjde for andre forhold, der kan
pavirke produktionen pr. indbygger i det enkelte land. Der er derfor risiko for, at andre
underliggende faktorer pavirker korrelationen mellem de to variabler. De videnskabelige studier
viser dog, at der stadig er en signifikant sammenhang mellem gkonomisk frihed og velstand, nar
der kontrolleres for disse faktorer.

| den videnskabelige litteratur er kausaliteten ogsa undersggt, og der er en overordnet konsensus
om, at gkonomisk frihed - bade i form af niveau og i andringer - pavirker den gkonomiske vaekst
positivt.°

Boks 4. @konomisk frihed i Kina

Kina ligger i 2013 pa en delt 111. plads ud af 157 lande pa Economic Freedom
of the World index med en samlet score pa 6,4 ud af 10. Det omrade hvor Kina
scorer hgjest er Sound Money med en score pa 8,3, da man bl.a. formar at
holde inflationen lav. Det giver en placering som nr. 81 i verden, mens Kinas
hgjeste omradeplacering er som nr. 59 pa Legal System & Propert Rights pa
trods af en score pa kun 5,9 ud af 10.

Kina har oplevet betragtelige forbedringer i den gkonomiske frihed siden 1980,
hvor landet havde en samlet score pa 3,6 og en placering som nr. 96 ud af 104
lande. Der er dog stadig betydelige problemer pa flere omrader.

| folge Heritage Foundation har Kina betydelige problemer med korruption, et
retssystem der er meget pavirkeligt fra de politiske magthavere, en
arbejdslovgivning der ikke bliver handhaevet konsekvent og en svag beskyttelse
af den private ejendomsret. Kina giver betydelig statstgtte til visse sektorer og
forskelsbehandler virksomheder ved f.eks. at statsejede virksomheder har
bedre vilkar (i forhold til f.eks. adgang til Ian) end sma og mellemstore private
virksomheder. Derudover papeger Heritage Foundation at Kina generelt har for
indgribende reguleringer, og at staten blander sig for meget i udenlandske
investeringer og det finansielle system.

Score  Placering
Samlet 6,4 111
1. 5ize of Government 5,0 135
2_Legal System & Property Rights 59 59
3. Sound Money 3.3 81
4_Freedom to Trade Internationally 6,7 109
5. Regulation 6,4 132

Kilde: Fraser Institute: “Economic Freedom of the World - 2015
Annual Report™

Kilde: Fraser Institute: “Economic Freedom of the World - 2015 Annual Report”
og Heritage Foundation: “2015 Index of Economic Freedom”

® Se fx Gwartney, J. D., R. G. Holcombe & R. A. Lawson (2006) Institutions and the Impact of
Investment on Growth. Kyklos, Vol. 59, No. 2, pp. 255-27; Faria, H. J. & H. M. Montesinos
(2009) Does economic freedom cause prosperity? An IV approach. Public Choice, Volume
141, Issue 1-2, pp 103-127; Justesen, M. (2008) The effect of economic freedom on growth
revisited: New evidence on causality from a panel of countries 1970-1999, European Journal
of Political Economy, vol. 24, Issue 3, pp.642-660; Sturm, J. E. & De Haan, J. (2001) How
robust is the relationship between economic freedom and economic growth? Applied
Economics, vol. 33, pp 839-844; Carlsson, E, & Lundstrom, S. (2002) Economic freedom and
growth: decomposing the effects. Public Choice, vol. 112, pp 335-344 samt Gurgul, H. and
Lach, £. (2011) The Nexus between Improvements in Economic Freedom and Growth:
Evidence from CEE Countries in Transition. Published in: Central European Journal of
Economic Modelling and Econometrics, Vol. 3, pp. 133-168.
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Figur 5. Lande rangeret efter gkonomisk frihed (157 lande), 2013

Hong Kong (1) | 8,97 Zambia (79) | 6,97
Singapore (2) | 8,52 Cape Verde (79) | 6,97
New Zealand (3) 8,19 Saudi Arabia (81) | 6,95
Switzerland (4) | 8,16 Turkey (82) | 6,92
Unit. Arab Em. (5) | 8,15 Tanzania (82) | 6,92
Mauritius (6) | 8,08 Croatia (84) | 6,91
Jordan (7) : 7,93 Iceland (85) | 6,87
Ireland (8) | 7,90 Greece (85) | 6,87
Canada (9) 7,89 Riil(e7)8] 6,86
United Kingdom (10) | 7,87 Bhutan (87) } 6,86
Georgia (11) | 7,83 Paraguay (89) | 6,85
Australia (11) 7,83 Haiti (90) | 6,83
Qatar(13) iy 7,77 Barbados (90) | 6,83
Chile (13) 1 7,77 Tajikistan (92) | 6,81
Taiwan (15) 1 7,76 Swaziland (93) | 6,79
United States (16) ] 7,73 Mexico (93) | 6,79
Romania (17) 1 7,69 Suriname (95) | 6,77
Armenia (18) 1 7,67 South Africa (96) | 6,74
Malta (19) 1 7,61 Kyrgyz Republic (97) | 6,73
Lithuania (19) | 7,61 Dlace e Gl G
Finland (19) | 7,61 AxB(EE) | B
Estonia (22) | 7,58 Namibia (100) | 6,68
Denmark (22) ] 7,58 SRR | 6,65
Bahrain (24) | 7,55 SR | gz
Costa Rica (25) 1 7.53 Thailand (103) | 6,63
Japan (26) 7 752 Mf)ldova (103) 6,63
Norway (27) 4 751 SriLanka (105) 6,57
Luxembourg (27) ] 7,51 Nep§|(106) 1 g
Germany (29) | 7,50 Colom'b!a (106) | B
Netherlands (30) | 7,48 ABoIma(lOS) § 022
Kuwait (31) 1 7.46 Vietnam (109) | 6,46
Austria (31) | 7,46 Morocco (109) o
Guatemala (33) | 7,45 Slovenia (111) ] gk
Rwanda (34) | 7,43 Nigeria (111) J sa4
Portugal (35) | 7,42 Chln-a(lll) 1 Gk
Latvia (35) | 7,42 India (114} J K
. B ’ Bangladesh (115) 6,42
Nicaragua (37) | 7,40 Tunisia (116) | 6,39
Beliemes(E7) | 740 Lesotho (117) | 636
Korea, South (39) | 7,38 Egypt (118) 7 6’34
'ifrz' 851’; ] ;'gf Cameroon (118) | 6,34
1 ’ Brazil (118) | 6,34
JSWEdF” (:;) ! 733 Azerbaijan (118) | 6,34
Czecahm::r: i42; ] ;:: e G et
f J , Mali (123) ——— 9
Bulgaria (42) | 7,33 Yemen, Rep. (124) —— G 73
Uganda (46) | 7,30 Pakistan (124) | 6,28
Slovak Rep (47) | 7,29 Guyana (124) e——— )3
Pcsnl:)a;:i] t:;; ] ;,g? Timor-Leste (127) ]— 6,27
] ’ Ukraine (128) 6,20
Panama (49) | 7,27 Ghana (128) —— )0
Honduras (49) | 7,27 Guinea-Bissau (130) ———— G 1)
Kazakhstan (52) —— 7 )G Burkina Faso (131) e—— 10
Cambodia (52) 7,26 SierraLeone (132) ——— G (3
Belgium (52) | 7,26 Benin (133) — 6,05
Hungary (55) | 7,25 Cote d'lvoire (134) \_ 6,03
El Salvador (55) | 7,25 Ecuador (135) ——— 5 99
Dominican Rep. (57) | 7,23 Mozambique (136) I ——— 5,87
Malaysia (58) | 7,22 Malawi (136) — 5,87
Oman (59) | 7,21 Burundi (138) —— 5,85
Mongolia (60) | 7,19 Niger (139) ]— 5,79
Macedonia (60) | 7,19 Mauritania (139) | ———— 5 7O
Uruguay (62) | 7,18 Gabon (141) m—— 5 7)
Montenegro (62) | 7,18 Togo (142) I—— 5 71
Brunei Darussalam (62) | 7,18 Ethiopia (143) ]_ 5,68
Albania (62) | 7,18 Congo, Dem.R. (144) |EEEEEE———— 565
Kenya (66) | 7,16 Guinea (145) —EEEE———— 5 (2
Philippines t67)) | 7,14 Myanmar (146) S———— 5 GG
Italy (68) | 7,13 Iran (147) e———— 5 3
Botswana (68) | 7,13 Angola (148) ]_ 5,37
Gambia, The (70) | 7,12 Central Afr. Rep. (149) ———— 5 )0
France (70) | 7,12 Zimbabwe (150) ]_ 5,23
Pap. New Guinea (72) | 7,11 Argentina (151) =——————— 5 00
Trinidad & Tob. (73) | 7,07 Algeria (151) |——— 5 )0
Seychelles (73) | 7,07 Syria (153) i——— 5 19
Cyprus (75) | 7,03 Chad (154) |——— 5 |3
Lebanon (76) | 7,01 Libya (155) |ee—— 5 ] ]
Indonesia (76) | 7,01 Congo, Rep. Of (156) | 4,72
Bosnia & Herz. (78) - . . 6,98 : Venezuela (157) ‘— 3,23 i : .
0 2 4 6 8 10 0 2 4 6 8 10

Kilde: Economic Freedom of the World Index
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nmarks score pa hhv. Economic Freedom, omrader, komponenter og variabler

Samlet DOmrader Komponenter Variabler

|+—[Govemment consumption 135
l&+—| Transfers and subsidies: 4,32
lé——| Gowvernmert enterprises and investment: 7

Size of Government:
379

¢—| Top marginal income tas rate; 3
+— | Top marginal income and payrall tax rate: 2

+—| Top marginal tax rate: 2.5

Impartial cour 5T

Pratection of property rights: 7,563
—|

Legal enforcement of contracts 5

Business costs of crime: 6,12

—|

Economic
Freedom of the
‘world: 7,58

Standard dewiation of tariff rates: .22

Regulatary trade barriers: 7.63 Mon-tariff trade bariers: 5.3
—

4+— | Fareign awnershiplineestment restrictions: 5,72
Controls of the movement of capital and people: 6,76 |+— | Capital contrals: 763
Freedom of foreigners to wisit: 5,87

«— [Hiing regulations and minimum wage: 0]
+— | Hiring and firing regulations: 7,13
Labor Market regulations: 7.3¢ +— | Centralized c?llectlue bargaining: 5,91
l&—— | Hours regulations: &
—|
e
-+—— | Con=cription: 3
+— | Administrative requirements: 4
—
Business regulations: 7.05 .
—
le—
—

Anm.:  Ved aggregering fra 42 variabler til 24 komponenter, fra 24 komponenter til 5 omrader samt fra de 5 omrader
til det overordnede indeks anvendes simpelt gennemsnit.
Kilde: CEPOS pa baggrund af Fraser Institute (2015) Economic Freedom of the World: 2015 Annual Report
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