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Mange kommuner har gennem de seneste ca. 10 ar haft en voldsom stigning i
deres opsparing i kommunekasserne. Hovedparten af disse midler har
kommunerne ikke kunne bruge pa kommunale velfzerdsydelser. Derimod
kunne kommunerne bruge dem pa skattelettelser, men det har de altsa ikke
gjort. Denne analyse ser naermere pa, hvor store skattelettelser borgerne
kunne opna i de enkelte kommuner, hvis kommunalpolitikerne valgte at
prioritere privat velfaerd i form af skattelettelser i stedet for en bugnende
kommunekasse.
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Resumé

Der har i perioden fra 2007 til 2025 veeret en massiv stigning i likviditeten i
kommunekasserne i de danske kommuner. Det er midler, som kommunerne ikke har
kunnet bruge pa kommunale serviceydelser. Derimod har det veeret muligt for
kommunerne at bruge de opsparede midler til skattelettelser, men det har de altsa valgt
ikke at ggre.

Denne analyse ser naermere pa udviklingen i kommunernes likviditet, og vi foretager en
reekke beregninger af, hvor meget kommunerne kunne szenke skatten i den kommende
valgperiode, hvis de valgte at bruge den forggede (overnormale) opsparing i
kommunekasserne til skattelettelser. De vaesentligste resultater er:

e Opgjort efter kassekreditreglen ultimo 2. kvartal 2025 er den kommunale
likviditet i faste 2025-priser steget med 53 pct. fra 7.338 kr. pr. indbygger i 2007 til
11.239 kr. pr. indbygger i 2025 opgjort fast 2025-pris-og Ignniveau.

e Kommunernes samlede opsparede likvide midler i kr. og gre er i samme periode
steget med 27 mia. kr. (2025-pl).

e Der er meget stor forskel pa, hvordan kommunernes opsparing har udviklet sig
siden 2007. Nogle kommuner har ikke gget opsparingen i kommunekassen, hvor
andre i dag markant har flere midler pr. indbygger liggende kommunekassen.

e Kommunerne® med stgrst likviditet pr. indbygger er Kebenhavn (29.586 kr.),
Gladsaxe (16.548 kr.), Vallensbaek (16.485 kr.), Billund (15.833 kr.) og Ballerup
(14.879 kr.)

e Kommunerne! med lavest likviditet pr. indbygger er Aalborg (2.662 kr.), Lolland
(2.763 kr.), Hjgrring (3.074 kr.), Thisted (3.087 kr.) og Faxe (4.202 kr.)

Det kan diskuteres, hvor meget likviditet kommunerne egentlig bgr have liggende i
kommunekasserne for at kunne handtere de Igbende ind- og udbetalinger uden at
komme til at mangle penge. Derfor gennemregner vi 5 forskellige scenarier for, hvor
meget kommunerne kunne saenke deres den kommunale indkomstskat
(udskrivningsprocenten). Det vaesentligste resultat er:

e | modellen med den stgrste reduktion? i likviditeten vil det vaere muligt for de
5 kommuner med stgrst likviditet at reducere deres udskrivningsprocent med
1,4-2,7 procentpoint, hvilket vil give en typisk arbejderfamilie med to bgrn
7.278 kr.-14.328 kr. om aret i sparet kommuneskat, der kan anvendes pa
privat velfaerd.

* Undtaget g-kommuner

2 Her reduceres likviditeten til 3.500 kr. pr. indbygger baseret pa et ekspertudsagn fra professor i gkonomistyring Per Nikolaj Bukh om, at
kommuner ikke behgver at have mere end 3.000-4.000 pr. indbygger liggende i kommunekassen (se her). Det ligger ogsa klart over det
niveau, som Indenrigsministeriet betegner som en bekymrende lav likviditet — som i 2025-pl ligger pa ca. 1.200 kr. (se her)
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Analyse

Figur 1 viser udviklingen i den gennemsnitlige kommunale likviditet pr. indbygger opgjort
efter kassekreditreglen fra 2007 til andet kvartal af 2025 i 25-pl. Figuren viser, at
likviditeten er steget fra 7.338 kr. i 2007 til 11.239 kr. i andet kvartal af 2025. Det svarer til
en real stigning pa 53,2 pct. over perioden, eller en gennemsnitlig stigning pa 2,4 pct pr.
ar. Stigningen er afbrudt af fald under finanskrisen og 2018-2019 samt 2021-2022. Data til
denne analyse er fra noegletal.dk for de kommunale nggletal® og fra @konomistyrelsen*
(tal for pris- og Ignudvikling til brug for pl-korrigering).

Figur 1
Udvikling i likviditet pr. indbygger i kommunerne samlet set 2007-
2025, 2025-pl
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Kilde: noegletal.dk, @konomistyrelsen samt egne beregninger

Figur 2 viser udviklingen i den samlede kommunale likviditet opgjort efter
kassekreditreglen fra 2007 til andet kvartal af 2025 i 25-pl. Figuren viser, at likviditeten er
steget fra 40 mia. kr. i 2007 til 67 mia.kr. i andet kvartal af 2025. Det svarer til en stigning
pa 27 mia. kr. over perioden, eller en gennemsnitlig stigning pa 1,5 mia. kr. pr. ar.

3 https://www.noegletal.dk/noegletal/ntStart.html

4 https://oes.dk/statsregnskab/finanslov-og-udgiftsopfoelgning/indeks/fastprisberegninger,
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Figur 2
Udvikling i den samlede kassebeholdning 2007-2025, 2025-pl
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Kilde: noegletal.dk, @konomistyrelsen samt egne beregninger

Kommunerne vil altid have behov for at have en vis likviditet liggende i kommunekassen
mhp. at kunne handtere Igbende betalinger. Desuden kan kommune have behov for at
kunne spare op til handtering af fremtidige finansielle forpligtelser. Det er umiddelbart
sveert at se, at disse forhold for kommunesektoren samlet set skulle have andret sigi en
grad, der kan berettige, at der er behov for sddan en massiv stigning i likviditeten.

Arsagen til likviditetsstigningen skal saledes nok naermere findes i det faktum, at de
danske kommuner har faet stigninger indtaegterne samtidig med, at rammer for
serviceudgifter og anlaegsudgifter, der hvert ar bliver fastsat i gkonomiaftalerne mellem KL
og regeringen, ikke er forgget tilsvarende. Desuden har ledigheden igennem mange ar
ligget pa et historisk lavt niveau, hvilket ogsa har medvirket til at reducere kommunernes
udgifter.

Den store stigning i indtaegterne er sket i to omgange. | 2013 fik kommunerne et ekstra
finansieringstilskud pa 3,5 mia. kr. i forbindelse med, at omlaegning af udbetalingen af
pension overgik til Udbetaling Danmark, hvilket indebar, at pensionsmidlerne ikke lzengere
skulle forbi kommunekasserne i forbindelse med udbetalingen, hvilket alt andet lige ville
betyde en nedgang i likviditeten. Siden har skiftende regeringer valgt at fortsaette med
den arlige ekstra finansiering pa 3,5 mia. kr.

Ved vedtagelsen af udligningsreformen i 2020 blev det sakaldte midlertidige
ekstraordinaere likviditetstilskud pa 3,5 mia. kr. gjort permanent. Desuden blev der med
aftalen tilfgrt ekstra, statslig finansiering pa op til samlet set 6,5 mia. kr. i 2021, 7,1 mia. kr.
i 2022 og 5,5 mia. kr. varigt herefter.
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Det indebzerer, at kommunerne i dag er overfinansieret med 5-6 mia. kr. Det er penge,
som de ifglge budgetloven ikke kan bruge pa serviceydelser. Derimod kan de bruges pa
skattelettelser, men sker kun i meget begraenset omfang, hvilket kan ses af den store
opbygning af likviditet i kommunerne og de stigende kommuneskatter i perioden 2022-
2026°.

Kommunernes likviditet 2025
| denne analyse tager vi udgangspunkt i den seneste opggrelse af likviditeten opgjort
ultimo 2. kvartal 2025 efter kassekreditreglen®.

Der er betydelige forskelle pa kommunernes opbygning og beholdning af likviditet. | dette
afsnit gnsker vi at belyse denne variation mellem kommunerne.

Figur 3 viser kommunernes likviditet pr. indbygger i andet kvartal af 2025.

Der er et relativt stort speend i kommunernes likviditet. Kommunen med stgrst likviditet
pr. indbygger er Kgbenhavns Kommune med 29.586 kr. pr. indbygger, mens kommunen
med mindst likviditet pr. indbygger er Aalborg Kommune med 2.662 kr. pr. indbygger. Det
giver et spaend pa 26.924 kr. Den gennemsnitlige likviditet pr. indbygger er 11.239 kr. og
medianen er 8.215 kr.

Figur 4 viser kommunernes likviditet som andel af samlede nettodriftsudgifter i andet
kvartal af 2025. Ogsa pa dette mal er der et betydeligt spaend. Kgbenhavns Kommune
ligger igen i top, og likviditeten i denne kommune er svarer 42,8 pct. af dens
nettodriftsudgifter. | Lolland Kommune er andelen 2,6 pct., hvilket giver et spaend pa 40,2
pct. point. Medianandelen er 10,4 pct, mens gennemsnittet er 11,8 pct.

5 https://cepos.dk/artikler/kommuneskatten-stiger-men-danskerne-ved-ikke-hvor-meget-de-betaler,

6 Likviditet er efter kassekreditreglen opgjort som et gennemsnit over de seneste 12 maneder (ISM)

Kommunalpolitikere prioriterer bugnende kommunekasser hgjere end borgernes velfeerd 5


https://cepos.dk/artikler/kommuneskatten-stiger-men-danskerne-ved-ikke-hvor-meget-de-betaler/
https://www.ism.dk/media/27165/analyse_af_kommunernes_likviditet_20032019_t.pdf

CLEPOS

Figur 3
Likviditet pr. indbygger i 2025
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Figur 4
Kommunernes likviditet som andel af samlede nettodriftsudgifter i

2025
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Kommunernes mulighed for at finansiere en skatteseenkning med en
reduktion i likviditeten

Kommunernes hgje likviditet giver anledning til at se pd muligheder for reducering i
samme. Dette kan som tidligere naevnt umiddelbart kun ske ved en reduktion af de
kommunale skatter.

Derfor har vi beregnet, hvor meget de enkelte kommuner kunne reducere skatten i den
kommende valgperiode 2026-2029 ved at nedbringe likviditeten i kommunekassen til et
mere normalt niveau.

Det kan diskuteres, hvor meget likviditet kommunerne reelt har behov for at have
liggende i kommunekassen. Derfor laver vi 5 forskellige beregninger, hvor vi bruger
forskellige metoder til beregning af muligheder for at reducere likviditeten. To af
beregningerne tager udgangspunkt i, hvor meget likviditet historisk set har veeret i stand
til at klare sig med. To andre beregninger ser pa, hvad andre kommuner kan klare sig med
af likviditet. Den sidste beregning tager udgangspunkt i en gkonomstyringsfaglig vurdering
af den ngdvendige likviditet.

De fem metoder til beregning af likviditetsreduktion er, at likviditet i kommunekassen
reduceres sa... :

1) ... kommunen maksimalt har en likviditet, der svarer til medianen for likviditetens
andel af nettodriftsudgifter for alle kommuner i 2025

2) .. kommunen maksimalt har en likviditet, der svarer til medianen for likviditet pr.
indbygger i 2025 for alle kommuner i 2025

3) ... kommunen maksimalt en likviditet, der svarer til kommunens eget niveau i
2007 malt som likviditetens andel af nettodriftsudgifterne

4) ... kommunen maksimalt har en likviditet, der svarer til kommunens eget niveau i
2007 malt som kr. pr. indbygger

5) ... kommunen maksimalt har en likviditet pa 3.500 kr. pr. indbygger.

Sidstnaevnte metode er baseret professor i gkonomistyring Per Nikolaj Bukhs (AAU) faglige
vurdering af, at kommunerne kun behgver en likviditet pa 3.000-4.000 kr. pr. indbygger’.
Det skal i den forbindelse bemaerkes, at der ikke er et minimumsniveau for likviditeten,
som kommunerne skal holde sige over, men udgangspunktet har vaeret, at hvis likviditeten
kommer ned omkring 1.000 kr. pr. indbygger, sa far man en skriftlig henvendelse fra
Indenrigsministeriet® med besked pa at rette op.

Baseret pa de fem mal beregnes kommunernes reducerede likviditet. Pa baggrund af det
finder vi forskellen mellem den faktiske og beregnede reducerede likviditet. Herefter

7 Se dette Berlingske.dk koebenhavnerne-har-aldrig-haft-saa-mange-milliarder-i-kommunekassen-de-her-penge-kunne-have-ligget-i-deres-
lommer

8 https://www.ism.dk/media/27165/analyse af kommunernes likviditet 20032019 t.pdf.
Oplysningen om de 1.000 kr. pr. indbygger er fra 2018. Opregnet til 2025-pl svarer det til ca. 1200 kr.
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beregner vi belgbet til rddighed for en skattelettelse i hele den kommende 4-arige
periode ved at dividere den beregnede samlede reduktion i likviditeten med 4.

Tabel 1 viser potentialet for reduktion af likviditet pa landsplan i alt baseret pa de 5 mal.
Uanset hvilket af de fem mal man ser p3, vil der vaere mulighed for at reducere
likviditeten.

Tabel 1
Potentiale for reduktion af likviditet pa landsplan

Hvor stort er Reducering i Original Reduceret  Arlig belgb til
besparelsespotential hvis likviditet likviditet likviditet  skattelettelser
alle kommuner skal ved reduktion i
matche: en 4-arig plan
Medianandelen af 20,2 mia. kr. 67,3 mia. kr. 47,1 mia. kr. 5,1 mia. kr.
nettodriftsudgifter i 2025

Medianen for likviditet i 18,1 mia. kr. 67,3 mia. kr. 49,2 mia. kr. 4.5 mia. kr.
2025

Egen 2007-andel af 11,4 mia. kr. 67,3 mia. kr. 55,9 mia. kr. 2,9 mia. kr.
nettodriftsudgifter

Eget 2007- 27,4 mia. kr. 67,3 mia. kr. 39,9 mia. kr. 6,9 mia. kr.

likviditetsniveau (PL-
korrigeret)

Minimumslikviditet pr. 46,5 mia. kr. 67,3 mia. kr. 20,9 mia. kr. 11,6 mia. kr.
indbygger (3.500 kr.)

Kilde: noegletal.dk, @konomistyrelsen samt egne beregninger

Det skal understreges, at de ovenfor anfgrte gkonomiske rammer til skattelettelser er et
meget konservativt bud, hvor man kun bruger af de penge, der allerede ligger i
kommunekassen. Der er i beregningen saledes ikke taget hgjde for, at kommunerne
formentlig ogsa vil have stgrre indteegter end udgifter i de kommende ar. Det kan veere
sveert at forudse, hvor stor kommunernes opsparing bliver i fremtiden, da det afhaenger af
konjunkturudviklingen, og de service- og anleegsrammer der fastleegges ved de arlige
gkonomiforhandlinger mellem KL og regeringen, jf. nedenstaende afsnit. Det er dog
meget usandsynligt, at kommunernes opsparing ikke skulle fortsaette med at vokse i de
kommende ar set i lyset af den hidtidige udvikling og den fortsatte meget omfattende
overfinansiering kommunerne samlet set.
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Tabel 2
Gennemsnitligt potentiale for reduktion af likviditet pr. indbygger pa
landsplan

Hvor stort er Reducering Original Reduceret Arlig belgb til
besparelsespotential hvis i likviditet likviditet likviditet skattelettelser
alle kommuner skal ved reduktion i
matche: en 4-arig plan
Medianandelen af 3.376 kr.  11.239 kr. 7.863 kr. 844 kr.
nettodriftsudgifter i 2025

Medianen for likviditet i 3.022 kr.  11.239 kr. 8.217 kr. 755 kr.
2025

Egen 2007-andel af 1.914 kr.  11.239kr. 9.324 kr. 479 kr.
nettodriftsudgifter

Eget 2007-likviditetsniveau 4575 kr.  11.239 kr. 6.663 kr. 1.144 kr.
(PL-korrigeret)

Minimums likviditet pr. 7.755 kr.  11.239 kr. 3.500 kr. 1.963 kr.

indbygger (3.500 kr.)

Kilde: noegletal.dk, @konomistyrelsen samt egne beregninger

Kgbenhavns Kommune er den kommune med hgjst likviditet, bade i alt, og pr. indbygger.
Kommunens likviditetsreduktionspotentialer ligger betydeligt over de gvrige kommuner.
Mulighederne for likviditetsreduktioner for Kgbenhavns Kommune er vist i tabel 3.

Reducerer Kgbenhavns Kommune likviditeten til det der svarer til kommunens eget
likviditetsniveau i 2007 malt som likviditetens andel af nettodriftsudgifterne - den
reduktion der giver mindst i besparelse- vil Kgbenhavns Kommune med en 4-arig
skatteplan reducere likviditeten med 3.406 kr. pr. ar. pr. indbygger.

En nedsaettelse til minimumslikviditet pa 3.500 kr. pr. indbygger- det besparelsesmal der
giver stgrst besparelse- giver en arlig reduktion pa 6.522 kr. pr. indbygger ved en 4-arig
skatteplan.

Kommunalpolitikere prioriterer bugnende kommunekasser hgjere end borgernes velfeerd
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Tabel 3
Potentiale for reduktion af likviditet pr. indbygger i Kebenhavns
Kommune

Hvor stort er Reducering  Original Reduceret Arlig belgb til Mulig Arlig
besparelsespotential i likviditet likviditet likviditet skattelettelser reduktioni gevinst
hvis alle kommuner skal ved reduktioni kommunal foren
matche: en 4-arig plan udskrivnings LO-
-procent familie
(kr.)
Medianandelen af 22.75kr. 29.586 kr.  7.211 kr. 5.594 kr. 2,3 12.290
nettodriftsudgifter i
2025
Medianen for likviditet 21.369 kr. 29.586 kr.  8.217 kr. 5.342 kr. 2,2 11.737

prindbygger i 2025

Egen 2007-andel af 13.623 kr. 29.586 kr.  15.963 kr. 3.406 kr. 1,4 7.483
nettodriftsudgifter
Eget 2007- 14.295 kr. 29.586 kr. 15.291 kr. 3.574 kr. 1,5 7.844

likviditetsniveau (PL-
korrigeret)

Minimums likviditet pr. ~ 26.086 kr. 29.586 kr. ~ 3.500 kr. 6.522 kr. 2,7 14328
indbygger (3.500 kr.)

Kilde: noegletal.dk, @konomistyrelsen samt egne beregninger

Vi har pa CEPOS hjemmeside® angivet beregningen af den mulige skattesaenkning for alle
kommuner i alle de 5 overstaende scenarier/mal for likviditeten.

Det kan veere veerd at overveje, om kommunerne pa laengere sigt — efter de 4 ar hvor
skattelettelserne finansieres af opsparet likviditet — hypotetisk set kan komme i
vanskeligheder.

For det fgrste kan det bemaerkes, at kommunerne med de nuveaerende regler for
skattefastsaettelse frit kan haeve deres skatter til deres eget 2021-niveau, uden at blive
ramt af sanktionsmekanismerne for kommunale skattestigninger, der er fastsat i
budgetloven'®. Langt de fleste kommuner vil s&ledes kunne haeve deres indtaegter ved at
haeve skatten igen, hvis de mod forventning skulle komme i vanskeligheder.

For det andet vil langt de fleste kommuner ogsa kunne friggre midler gennem
effektivisering og omprioritering, der svarer til de likviditetsfinansierede skattelettelser,

9 Se dette link

10 Se https://www.elov.dk/kommunetilskudsloven-skatteudskrivningsforhoejelse/ og https://fm.dk/nyheder/nyhedsarkiv/2020/maj/aftale-

om-et-nyt-udligningssystem/

Kommunalpolitikere prioriterer bugnende kommunekasser hgjere end borgernes velfeerd 11


https://www.elov.dk/kommunetilskudsloven-skatteudskrivningsforhoejelse/
https://fm.dk/nyheder/nyhedsarkiv/2020/maj/aftale-om-et-nyt-udligningssystem/
https://fm.dk/nyheder/nyhedsarkiv/2020/maj/aftale-om-et-nyt-udligningssystem/

CLEPOS

uden bunden gar ud af de kommunale velfaerdsydelser. Vi har i tabellerne pa vores
hjemmeside for hver kommune indsat kommunepotentialet, der er en beregning af, hvor
mange penge kommunen kunne friggre, hvis den var ligesa effektiv og sparsommelig som
landets mest udgiftseffektive kommune (i seneste opggrelse var det Vejle!'). Heraf
fremgar, at de eneste kommuner, der ikke pa laengere sigt kan finansiere skattelettelserne
gennem deres kommunepotentiale, er Vejle (der som den mest udgiftseffektive kommune
ikke har et potentiale) og Kgbenhavn (der har den klart hgjeste likviditets opsparing
blandt alle kommunerne).

Perspektivering af analysens resultater

Vi har i denne analyse vist, at kommunerne har store muligheder for seenke skatterne, hvis
de reducerede deres opsparede likviditet. Det har kommunerne dog kun i meget
begraenset omfang valgt at ggre. Den kommunale indkomstskat er saledes steget i
perioden 2022-2026%2,

Dette er sket til trods for, at aftalen om den seneste reform af det kommunale
udligningssystem?®? (vedtaget 2020 med ikrafttreedelse 2021) indfgrte en frit-lejde-ordning
med udgangspunkt i beskatningsniveauet for 2021, sa kommuner, der sanker skatten, kan
seette den op igen uden at blive ramt af sanktionsmekanismerne i budgetloven, nar bare
udskrivningsprocenten ikke overstiger kommunens eget niveau for skatteprocenten i
2021. Ydermere blev der etableret puljer til fremme af skattenedsaettelser, hvor staten i
de fgrste ar efter en skattenedsaettelse kompenserer kommunen for hovedparten af
provenutabet.

Det er ikke muligt at sige preaecis, hvorfor kommunerne ikke har saenket skatten. En mulig
forklaring er den sakaldte “fluepapireffekt”, der er veldokumenteret i forskningen og som
tilsiger, at nar penge fgrst har ramt et politisk/bureaukratisk system i form af tilskud, sa

bliver de “haengende”, og det er sdledes meget sveert at fa dem tilbage til skatteyderne®*.

En anden mulighed er, at regeringen i september 2024% — kun tre &r efter ikrafttraedelsen
af den seneste udligningsreform — annoncerede, at man ville ga i gang med arbejdet med
endnu en reform, som er planlagt til at traede i kraft i 2029%°. Kommunerne kan séledes af
strategiske arsager veere tilbageholdende med at saenke skatten. Dels fordi en
skattesaenkning kan signalere, at kommunen har rigeligt med penge, dels at den ogsa
forventer en meget sund gkonomi pa laengere sigt. Dette kan give anledning til politisk
opmarksomhed pa en kommune, som en af dem, der skal aflevere flere penge til andre

11 https://cepos.dk/artikler/kommunepotentiale-2024,

12 https://cepos.dk/artikler/kommuneskatten-stiger-men-danskerne-ved-ikke-hvor-meget-de-betaler/

3 https://fm.dk/nyheder/nyhedsarkiv/2020/maj/aftale-om-et-nyt-udligningssystem/

14 Gamkhar, S. & Shah, A. (2007): The Impact of Intergovernmental Fiscal Transfers: A Synthesis of Conceptual and Empirical Literature. In
Boadway, R. & Shah, A. (eds.), Intergovernmental Fiscal Transfers. Principles and Practice, pp. 225-258. Washington, D.C.: The World
Bank.

15 https://www.altinget.dk/kommunal/artikel/regeringen-laegger-op-til-ny-udligningsreform-med-stoerre-aendringer

16 https://www.ism.dk/nyheder/2025/juni/nu-saettes-rammerne-for-aendringer-i-udlingningen-mellem-kommunerne
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kommuner ved en udligningsreform. Desuden |aste man ved den seneste
udligningsreform en frit-lejde-ordning for skattestigninger til kommunernes eget
beskatningsniveau i 2021, sa kommunerne frit kan haeve deres skatter, nar bare de holder
sig under deres eget 2021-niveau, men samtidig nulstillede man alle andre tidligere frit-
lejde-ordninger. Det indebar, at kommuner, der havde saenket skatte op mod 2021 pa
baggrund af de tidligere ordninger med frit lejde, ikke lzengere kunne haeve skatten igen,
uden af blive straffet gkonomisk. Kommunerne kan sdledes have en begrundet frygt for, at
man vil ggre noget lignende i en ny udligningsreform. | givet fald kan en kommune, der
seenker skatten frem mod 2029, risikere at blive fanget pa dette lavere beskatningsniveau i
en ny ordning med frit lejde, sa kommunen pludselig ikke laengere kan haeve skatten igen
uden at blive ramt af sanktionsmekanismerne i budgetloven.

Der kan saledes meget vel vaere udsigt til forsat likviditetsophobning i kommunerne og
manglende skattenedsaettelser i de kommende ar frem til 2029. Skal dette undgas, vil det
kreeve en klar udmelding fra landspolitikerne, hvor de forpligter sig benhardt til, at en ny
udligningsreform ikke vil straffe kommuner, der saenker skatten i arene frem mod 2029.

Det er naeppe pa lengere sigt holdbart med en sa massiv likviditetsophobning i
kommunerne, som vi har set de seneste ca. 10 ar, da det reelt set er udtryk for, at
borgerne har betalt for meget i skat. Hvis det ikke lykkes at fa sat det stoppet, bgr det
overvejes, om man landspolitisk skal fratage kommunerne det ekstraordinzere
finansieringstilskud pa 5,5 mia. kr.- der blev indfgrt ved den seneste udligningsreform (jf.
ovenstaende) — og i stedet bruge disse midler til en seenkning af de statslige skatter.
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Bilag

Link til beregninger mulige skattenedsaettelser i de enkelte kommuner:

o https://cepos.dk/artikler/kommunalpolitikere-prioriterer-bugnende-kommunekasser-
hojere-end-borgernes-velfaerd/
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