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Denne analyse undersøger indkomstuligheden mellem borgerne på 

kommunalt niveau. Der er store forskelle i indkomstuligheden mellem de 

danske kommuner, men analysen finder ingen sammenhæng mellem den 

kommunale indkomstulighed og livskvaliteten hos borgerne i kommunen. 

Det giver et interessant perspektiv på debatten om ulighed som et 

samfundsproblem i Danmark, der nationalt set er blandt de lande i OECD, 

der har lav indkomstulighed. 
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Resumé 

I denne analyse undersøges indkomstulighed og livskvalitet på tværs af de danske 

kommuner. De væsentligste resultater er: 

 

• Der er betydelig forskel på indkomstuligheden i de danske kommuner. 

• Blandt kommunerne med lavest indkomstulighed er Halsnæs, Faaborg-Midtfyn, Læsø, 

Bornholm og Hedensted. Indkomstuligheden i disse kommuner ligger på niveau med 

OECD-landene med lavest indkomstulighed (Slovakiet og Slovenien). 

• Blandt kommunerne med den højeste indkomstulighed er Gentofte, Billund, Vejen, 

Rudersdal og Lyngby-Taarbæk. Indkomstuligheden i disse kommuner ligger alle over 

niveauet for indkomstulighed i USA. 

• Der kan ikke påvises en sammenhæng mellem livskvaliteten og indkomstuligheden på 

kommuneniveau. Det tyder på, at der formentlig er andre forhold, der har langt større 

betydning for livskvaliteten end indkomstulighed. 

 

 Tabel 1 

De 5 kommuner med højeste og lavest indkomstulighed, 20231 

Kommune Indkomstulighed målt ved 
Gini-koefficienten (pct) 

 Kommune Indkomstulighed målt ved 
Gini-koefficienten  (pct) 

Højest ulighed  Lavest ulighed 

Gentofte 54,2  Halsnæs 23,6 

Billund 48,8  Faaborg-Midtfyn 23,8 

Vejen 48,0  Læsø 24,0 

Rudersdal 43,5  Bornholm 24,0 

Lyngby-Taarbæk 40,8  Hedensted 24,3 

Kilde: Egne beregninger på Danmarks Statistiks registre 

 

 

 

 

1 Analyserne i notatet anvender tal for indkomstfordelingen i 2023, da data for livskvalitet kun findes for dette år. Der er primo december 

2025 kommet tal for indkomstfordelingen i 2024 i Danmarks Statistiks registre. Tallene for Gini-koefficienten i 2023 og 2024 fremgår af 

hhv. bilag 1 og bilag 3, hvoraf man kan se, at der er en høj grad af sammenfald mellem kommunerne i toppen og bunden af listen i 

2023 og 2024. 
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Analyse 

I denne analyse undersøger vi indkomstuligheden på kommunalt niveau. På baggrund af 

indkomstdata for 2023 fra Danmarks Statistik beregner vi Gini-koefficienterne for de 

enkelte kommuner i Danmark. 

Gini-koefficienten måler indkomstuligheden mellem borgerne på en skala fra 0-100 pct., 

hvor en højere værdi svarer til en højere grad af indkomstulighed2. En Gini-koefficient på 0 

pct. angiver en helt lige fordeling af indkomsten i samfundet, og en værdi på 100 pct. 

svarer til at al indkomst i samfundet kun tilfalder én enkelt borger.  

Niveauet for Gini-koefficienterne i de enkelte kommuner fremgår af nedenstående 

landkort, og de præcise værdier kan findes i bilaget til denne analyse. 

 

Figur 1 

Geografiske forskelle i indkomstulighed (Gini-koefficient, pct), 2023 

 

Kilde: Egne beregninger på Danmarks Statistiks registre 

  

 

2 Læs mere om teknikken bag beregning af Gini-koefficienten her: https://cepos.dk/artikler/0157-hvad-er-gini-koefficienten/ 

© OpenStreetMap
Leveret af Bing

23,60

54,16

Gini-koefficient

https://cepos.dk/artikler/0157-hvad-er-gini-koefficienten/
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Der er en betydelig variation i den kommunale indkomstulighed. Fra en Gini-koefficient på 

54,2 i Gentofte Kommune til 23,6 i Halsnæs Kommune. Til sammenligning varierer 

uligheden blandt OECD-landene3 fra 47,0 i Costa Rica til 22,6 i Slovakiet. De 5 mest ulige 

kommuner i Danmark (Gentofte, Billund, Vejen, Rudersdal og Lyngby-Taarbæk) har en 

højere indkomstulighed end USA. Her bør det bemærkes, at den høje Gini-koefficient for 

Billund og Vejen skyldes meget høje aktieindkomster hos en lille gruppe af personer. Til 

sammenligning ligger de 5 kommuner med den laveste indkomstulighed i Danmark 

(Halsnæs, Faaborg-Midtfyn, Læsø, Bornholm og Hedensted) på niveau med de 2 OECD-

lande med lavest indkomstulighed (Slovakiet og Slovenien).  

Livskvalitet og indkomstulighed i kommunerne 

Indkomstulighed fremhæves i debatten som et betydeligt problem, der kan give stor 

utilfredshed i befolkningen og dermed på længere sigt skabe konflikt og undergrave 

sammenhængskraften i samfundet4. 

Derfor er det interessant at se nærmere på, hvordan indkomstuligheden på kommunalt 

niveau hænger sammen med borgernes livskvalitet, da det jo netop er i mødet med ens 

egne lokale medborgere, at danskerne mest konkret og direkte bliver konfronteret med 

konsekvenserne af indkomstulighed og dermed forskelle i forbrugsmuligheder mv.  

Tallene for livskvaliteten i kommunerne er fra Realdania (2025). De er beregnet på 

baggrund af spørgeskemaspørgsmålet: ”Alt i alt, hvor tilfreds er du med dit liv for tiden? 

Du bedes svare på en skala fra 0 til 10, hvor 0 betyder ’slet ikke tilfreds’, og 10 betyder 

’fuldt ud tilfreds’.” Spørgeskemaundersøgelsen blev gennemført af Danmarks Statistik i 

perioden 23. maj til 30. oktober 2023 for Realdania. I den samlede undersøgelse indgår en 

hovedstikprøve på 339.278 personer, som er trukket blandt den danske befolkning i 

alderen 18 år eller ældre. 

På tværs af de 98 danske kommuner er der en meget svag tendens til, at kommuner med 

højere ulighed har en højere livskvalitet, jf. figur 2. 

 

3 OECD’s opgørelse benytter ikke helt samme metode, så der vil være nogle afvigelser. For Danmark er Gini-koefficienten i 2022 på 27,6 

pct. med OECD’s metode og 30,0 pct. ud fra CEPOS-beregninger på Danmarks Statistiks registerdata. En forskel på 2,3 pct.-point. 

4 Se f.eks.  

• https://www.berlingske.dk/synspunkter/haardt-angreb-fra-ae-mia-amalie-holstein-bygger-sit-argument-paa-anekdotisk-bevisfoerelse-som-er-svaer-at-tage-

alvorlig 

• https://dsu.net/100-dsuere-i-opraab-til-socialdemokratiet-den-stigende-ulighed-truer-vores-samfundskontrakt/ 

• https://enhedslisten.dk/nyhed/ulighedslov-skal-forpligte-folketinget-til-at-saenke-uligheden/ 

 

https://www.berlingske.dk/synspunkter/haardt-angreb-fra-ae-mia-amalie-holstein-bygger-sit-argument-paa-anekdotisk-bevisfoerelse-som-er-svaer-at-tage-alvorlig
https://www.berlingske.dk/synspunkter/haardt-angreb-fra-ae-mia-amalie-holstein-bygger-sit-argument-paa-anekdotisk-bevisfoerelse-som-er-svaer-at-tage-alvorlig
https://dsu.net/100-dsuere-i-opraab-til-socialdemokratiet-den-stigende-ulighed-truer-vores-samfundskontrakt/
https://enhedslisten.dk/nyhed/ulighedslov-skal-forpligte-folketinget-til-at-saenke-uligheden/
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Figur 2 

Sammenhæng mellem livskvalitet og ulighed (Gini-koefficien, pct.) på 

kommuneniveau, 2023 

 

Kilde: Realdania (2025) samt egne beregninger på Danmarks Statistiks registre 

Korrelationen er ikke statistisk signifikant og af lille størrelsesorden.  

Når man kontrollerer livskvaliteten for uddannelse, indkomst og alder, forsvinder 
sammenhængen mellem indkomstulighed og livskvalitet praktisk talt helt, jf. figur 3. Det 
er altså noget vanskeligt at få øje på, at ulighed i sig selv korrelerer med livskvalitet. Det 
tyder også på, at en del af den positive sammenhæng mellem ulighed og livskvalitet fra 
figur 2 sker gennem uddannelse, indkomst og alder.   
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Figur 3 

Ulighed og livskvalitet korrigeret for uddannelse, indkomst og alder 

 

Kilde: Realdania (2025) samt egne beregninger på Danmarks Statistiks registre 

Det er altså noget vanskeligt at få øje på en klar sammenhæng mellem høj ulighed og lav 

livskvalitet i kommunerne. Derimod tyder analysen på, at andre forhold end den lokale 

indkomstulighed er afgørende for borgernes livskvalitet. 

Til illustration af dette resultat viser tabel 3 og tabel 4 Gini-koefficienten og livskvaliteten i 
henholdsvis de ti mest ulige og de ti mest lige kommuner.  

Kommunen med lavest livskvalitet er Albertslund, som er den 8. mest lige kommune 
(24,58). 
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Tabel 3 

De ti mest ulige kommuner 

Kommune Gini 
(pct.) 

(Rang) Livskvalitet rå (Rang) Livskvalitet 
kontrolleret 

(Rang) 

Gentofte 54,2 (1) 7,69 (19) 7,48 (83) 

Billund 48,8 (2) 7,54 (56) 7,63 (25) 

Vejen 48,0 (3) 7,65 (24) 7,70 (10) 

Rudersdal 43,5 (4) 7,73 (11) 7,56 (47) 

Lyngby-Taarbæk 40,8 (5) 7,56 (45) 7,51 (72) 

Hørsholm 38,9 (6) 7,88 (2) 7,68 (18) 

Frederiksberg 36,7 (7) 7,58 (41) 7,55 (52) 

København 35,0 (8) 7,40 (88) 7,50 (77) 

Aarhus 33,7 (9) 7,41 (85) 7,52 (65) 

Fredensborg 31,8 (10) 7,62 (33) 7,56 (47) 

Kilde: Realdania (2025) samt egne beregninger på Danmarks Statistiks registre 

Danmarks mest lige kommune er Halsnæs kommune med en Gini-koefficient på 23,6. 

Halsnæs kommune har den 83. højeste (16. laveste) livskvalitet (7,43). Kontrolleret for 

uddannelse, indkomst og alder, har Halsnæs kommune den 95. højeste (4. laveste) 

livskvalitet (7,42).  

I tabel 4 stikker Læsø kommune ud. Det er den 3. mest lige kommune (23,60) og den 

kommune med højst livskvalitet (7,95). Kontrolleret for uddannelse, indkomst og alder, 

har Læsø kommune den næsthøjeste livskvalitet (7,82).  
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Tabel 4 

De ti mest lige kommuner 

Kommune Gini (Rang) Livskvalitet rå (Rang) Livskvalitet 
kontrolleret 

(Rang) 

Halsnæs 23,6 (98) 7,43 (83) 7,42 (94) 

Faaborg-
Midtfyn 

23,8 (97) 7,64 (28) 7,66 (21) 

Læsø 24,0 (96) 7,95 (1) 7,82 (2) 

Bornholm 24,0 (95) 7,67 (21) 7,62 (28) 

Hedensted 24,3 (94) 7,53 (58) 7,58 (40) 

Egedal 24,4 (93) 7,58 (41) 7,56 (47) 

Assens 24,4 (92) 7,52 (62) 7,53 (61) 

Albertslund 24,6 (91) 7,20 (98) 7,24 (98) 

Faxe 24,6 (90) 7,44 (81) 7,45 (87) 

Ishøj 24,6 (89) 7,30 (95) 7,45 (87) 

Kilde: Realdania (2025) samt egne beregninger på Danmarks Statistiks registre 

Perspektiver 

Som tidligere nævnt omtales uligheden i Danmark ofte som et betydeligt 

samfundsproblem. Derfor er det interessant, at vi i denne analyse viser, at 

indkomstuligheden i forhold til ens nærmeste naboer i kommunen ikke ser ud til at 

påvirke livskvaliteten negativt.  

Resultatet er i særdeleshed interessant set i lyset af, at der vil være store 

samfundsøkonomiske omkostninger forbundet med at reducere uligheden i Danmark 

yderligere – og da Danmark allerede er i top-10 over de lande i OECD med den laveste 

indkomstulighed, jf. tabel 6 i Bilag 2.  

Af figur 4 fremgår, hvor meget det ville koste at reducere uligheden svarende til, at Gini-

koefficienten falder med 1 pct.-point gennem øget topskat eller højere 

overførselsindkomster. Finansministeriet har beregnet, at det samlet set vil reducere BNP 

med 30-33 mia. kr. Der er tale om usikre skøn5, men de er relevante for at illustrere 

størrelsesordenen. 

 

 

 

 

5 Finansministeriet nævner bl.a., at der ved en så stor stigning i marginalskatten kan være yderligere negative effekter fra f.eks. udflytning, 

som ikke er indregnet. 
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Figur 4 

Effekt på beskæftigelse og BNP, hvis Gini skal reduceres med 1 pct.- 

point gennem højere topskat eller højere overførselsindkomster 

(2030-regler, 2025-niveau) 

 

Kilde: Finansministeriet  

Højere topskat: Hvis uligheden (målt ved Gini) skal mindskes med 1 pct.-point, skal den 

nye topskat øges med 19,7 pct.-point (fra 7,5 til 27,2 pct.-point). Det skyldes, at 

topskatteydernes disponible indkomst umiddelbart reduceres med knap 24 mia. kr. 

Marginalskatten for topskatteydere vil i dette eksempel blive forøget fra 55,9 pct. til 74 

pct.  Den øverste marginalskat, som er relevant for dem, der også kommer til at betale 

top-topskat, vil nå op på 78,6 pct. Det vil være et historisk højt niveau og have betydelige 

skadevirkninger for dansk økonomi. Den højere marginalskat vil bl.a. gøre det mindre 

attraktivt at arbejde ekstra. Det vil indebære, at arbejdsudbuddet reduceres med ca. 

14.000 personer, og at BNP reduceres med ca. 30 mia. kr. 

Højere overførselsindkomster: Hvis uligheden (målt ved Gini) skal mindskes med 1 pct.-

point, skal overførselsindkomsterne (fx dagpenge, kontanthjælp) øges med godt 17 pct. 

Det vil reducere den strukturelle beskæftigelse med knap 35.000 personer, fordi gevinsten 

ved at være i job reduceres. BNP vil blive reduceret med knap 33 mia. kr. Det vil desuden 

forværre de offentlige finanser, svarende til et provenutab på knap 35 mia. kr., hvilket vil 

skulle finansieres. Hvis det sker gennem højere skat, så reduceres beskæftigelsen 

yderligere. 
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Metode 

CEPOS har på baggrund af 2023-indkomstdata fra DST beregnet Gini-koefficienten som 

mål for indkomstuligheden i Danmarks kommuner.  

I beregningen af Gini-koefficienten benyttes de såkaldte ækvivalerede disponible 

indkomster, som tager højde for stordriftsfordele ved at være flere i en familie.  

Gini-koefficienten er det mest udbredte mål for ulighed, fx indkomstulighed. Jo større 

Gini-koefficienten er, jo mere ulige er fordelingen. Hvis alle havde præcis den samme 

indkomst, ville Gini-koefficienten være 0, mens den ville være 100 pct., hvis én person 

havde al indkomst, og resten af befolkningen dermed ikke havde nogen indkomst. 

Gini-koefficienten beregnes med udgangspunkt i en såkaldt Lorenz-kurve, jf.  figur 5. 

Lorenz-kurven rangerer befolkningen efter stigende indkomst. Herefter beregnes 

indkomstmassen for hver indkomstgruppe. Fx ses i figuren at de 60 pct. med de laveste 

indkomster har knap 40 pct. af indkomsterne. Hvis alle har den samme indkomst (dvs. helt 

lige indkomstfordeling), vil Lorenz-kurven været givet ved den røde kurve (45-graders 

linjen). 

Jo tættere Lorenz-kurven er på den røde linje (som angiver en helt lige 

indkomstfordeling), jo mindre er området A (se figur 5), og jo mere lige er 

indkomstfordelingen. 

Fordelen ved Gini-koefficienten er, at den i ét tal giver et mål for uligheden for hele 

indkomstfordelingen. Ulempen kan være, at Gini-koefficienten er svær at fortolke i sig 

selv. Den anvendes ofte til at sammenligne udviklingen i ulighed over tid eller på tværs af 

lande. 

Gini bruges typisk til at beregne indkomstulighed, men kan også anvendes til fx at beregne 

formueulighed eller ulighed i levealder. 

For dette notat har vi lavet korrelationstest for ulighed og livskvalitet i de danske 

kommuner.  

Tal for livskvalitet er fra Realdania (2025).  

Realdania udgiver desuden samme variabel kontrolleret for uddannelse, indkomst og 

alder. Det giver mulighed for at danne et klarere blik på den klare sammenhæng mellem 

livskvalitet og ulighed.   
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Figur 5 

Grafisk illustration af beregning af Gini-koefficient 
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Bilag  

Tabel 5 

Bilag 1: Gini-koefficient og livsglæde i de danske kommuner, 2023 

Kommune Gini-koefficient (Rang) Livskvalitet (rå) (Rang) Livskvalitet (kontrolleret) (Rang) 

Halsnæs 23,6 (1) 7,43 (83) 7,42 (94) 

Faaborg-Midtfyn 23,8 (2) 7,64 (28) 7,66 (21) 

Læsø 24,0 (3) 7,95 (1) 7,82 (2) 

Bornholm 24,0 (4) 7,67 (21) 7,62 (28) 

Hedensted 24,3 (5) 7,53 (58) 7,58 (40) 

Egedal 24,4 (6) 7,58 (41) 7,56 (47) 

Assens 24,4 (7) 7,52 (62) 7,53 (61) 

Albertslund 24,6 (8) 7,2 (98) 7,24 (98) 

Faxe 24,6 (9) 7,44 (81) 7,45 (87) 

Ishøj 24,6 (10) 7,3 (95) 7,45 (87) 

Tårnby 24,7 (11) 7,59 (39) 7,62 (28) 

Jammerbugt 24,9 (12) 7,52 (62) 7,55 (52) 

Slagelse 24,9 (13) 7,41 (85) 7,49 (80) 

Skanderborg 24,9 (14) 7,66 (23) 7,7 (10) 

Odsherred 24,9 (15) 7,55 (50) 7,49 (80) 

Stevns 25,0 (16) 7,61 (36) 7,55 (52) 

Randers 25,1 (17) 7,46 (75) 7,52 (65) 

Sorø 25,2 (18) 7,56 (45) 7,54 (59) 

Fanø 25,2 (19) 7,74 (10) 7,6 (35) 

Frederikssund 25,2 (20) 7,6 (38) 7,57 (44) 

Odder 25,3 (21) 7,73 (11) 7,7 (10) 

Ringsted 25,3 (22) 7,38 (91) 7,47 (85) 

Varde 25,3 (23) 7,75 (9) 7,8 (3) 

Næstved 25,4 (24) 7,42 (84) 7,46 (86) 

Skive 25,4 (25) 7,44 (81) 7,51 (72) 

Norddjurs 25,4 (26) 7,51 (65) 7,52 (65) 

Horsens 25,5 (27) 7,56 (45) 7,63 (25) 

Brøndby 25,5 (28) 7,37 (92) 7,45 (87) 

Viborg 25,5 (29) 7,48 (70) 7,55 (52) 

Favrskov 25,5 (30) 7,79 (7) 7,79 (6) 

Nyborg 25,5 (31) 7,53 (58) 7,55 (52) 

Frederikshavn 25,5 (32) 7,62 (33) 7,61 (32) 

Haderslev 25,5 (33) 7,65 (24) 7,69 (16) 
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Vordingborg 25,5 (34) 7,54 (56) 7,52 (65) 

Nordfyns 25,6 (35) 7,76 (8) 7,69 (16) 

Mariagerfjord 25,7 (36) 7,64 (28) 7,62 (28) 

Lejre 25,7 (37) 7,64 (28) 7,56 (47) 

Høje-Taastrup 25,7 (38) 7,46 (75) 7,56 (47) 

Guldborgsund 25,7 (39) 7,45 (78) 7,44 (90) 

Rebild 25,7 (40) 7,53 (58) 7,61 (32) 

Ikast-Brande 25,7 (41) 7,48 (70) 7,58 (40) 

Holbæk 25,8 (42) 7,4 (88) 7,44 (90) 

Hvidovre 25,8 (43) 7,45 (78) 7,51 (72) 

Vallensbæk 25,9 (44) 7,82 (6) 7,83 (1) 

Glostrup 25,9 (45) 7,23 (97) 7,31 (97) 

Brønderslev 25,9 (46) 7,28 (96) 7,32 (96) 

Vesthimmerlands 26,1 (47) 7,65 (24) 7,7 (10) 

Herlev 26,1 (48) 7,59 (39) 7,61 (32) 

Holstebro 26,2 (49) 7,56 (45) 7,6 (35) 

Langeland 26,2 (50) 7,85 (4) 7,8 (3) 

Herning 26,3 (51) 7,61 (36) 7,7 (10) 

Syddjurs 26,3 (52) 7,55 (50) 7,53 (61) 

Rødovre 26,4 (53) 7,45 (78) 7,5 (77) 

Køge 26,4 (54) 7,52 (62) 7,58 (40) 

Hjørring 26,4 (55) 7,47 (73) 7,51 (72) 

Allerød 26,5 (56) 7,73 (11) 7,63 (25) 

Fredericia 26,5 (57) 7,5 (68) 7,57 (44) 

Ringkøbing-Skjern 26,6 (58) 7,72 (16) 7,72 (9) 

Morsø 26,6 (59) 7,51 (65) 7,52 (65) 

Lolland 26,7 (60) 7,37 (92) 7,44 (90) 

Greve 26,9 (61) 7,62 (33) 7,62 (28) 

Struer 26,9 (62) 7,64 (28) 7,68 (18) 

Ballerup 27,0 (63) 7,39 (90) 7,42 (94) 

Silkeborg 27,0 (64) 7,57 (44) 7,59 (37) 

Gribskov 27,1 (65) 7,56 (45) 7,52 (65) 

Esbjerg 27,1 (66) 7,55 (50) 7,64 (24) 

Solrød 27,1 (67) 7,72 (16) 7,7 (10) 

Hillerød 27,2 (68) 7,55 (50) 7,57 (44) 

Aabenraa 27,3 (69) 7,55 (50) 7,59 (37) 

Thisted 27,4 (70) 7,73 (11) 7,79 (6) 

Kolding 27,4 (71) 7,49 (69) 7,55 (52) 

Kerteminde 27,4 (72) 7,63 (32) 7,66 (21) 

Middelfart 27,5 (73) 7,51 (65) 7,49 (80) 
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Vejle 27,6 (74) 7,48 (70) 7,51 (72) 

Ærø 27,7 (75) 7,83 (5) 7,65 (23) 

Svendborg 27,7 (76) 7,58 (41) 7,59 (37) 

Kalundborg 27,7 (77) 7,46 (75) 7,53 (61) 

Tønder 28,0 (78) 7,72 (16) 7,75 (8) 

Sønderborg 28,2 (79) 7,65 (24) 7,68 (18) 

Aalborg 28,7 (80) 7,41 (85) 7,5 (77) 

Samsø 28,7 (81) 7,68 (20) 7,55 (52) 

Odense 29,0 (82) 7,33 (94) 7,43 (93) 

Roskilde 29,3 (83) 7,53 (58) 7,54 (59) 

Lemvig 29,5 (84) 7,86 (3) 7,8 (3) 

Dragør 29,7 (85) 7,67 (21) 7,48 (83) 

Gladsaxe 29,8 (86) 7,47 (73) 7,53 (61) 

Helsingør 30,3 (87) 7,55 (50) 7,52 (65) 

Furesø 30,5 (88) 7,73 (11) 7,58 (40) 

Fredensborg 31,8 (89) 7,62 (33) 7,56 (47) 

Aarhus 33,7 (90) 7,41 (85) 7,52 (65) 

København 35,0 (91) 7,4 (88) 7,5 (77) 

Frederiksberg 36,7 (92) 7,58 (41) 7,55 (52) 

Hørsholm 38,9 (93) 7,88 (2) 7,68 (18) 

Lyngby-Taarbæk 40,8 (94) 7,56 (45) 7,51 (72) 

Rudersdal 43,5 (95) 7,73 (11) 7,56 (47) 

Vejen 48,0 (96) 7,65 (24) 7,7 (10) 

Billund 48,8 (97) 7,54 (56) 7,63 (25) 

Gentofte 54,2 (98) 7,69 (19) 7,48 (83) 

Kilde: Realdania (2025) samt egne beregninger på Danmarks Statistiks registre 
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Tabel 6 

Bilag 2: Indkomstulighed målt ved Gini-koefficient, OECD, 2022 eller 

senest tilgængelige 

Land Gini-koefficient (pct.) (Rang) 

Slovak Republic 22,6 (1) 

Slovenia 24,4 (2) 

Czechia 24,9 (3) 

Iceland 25,0 (4) 

Belgium 25,0 (5) 

Norway 26,2 (6) 

Finland 26,9 (7) 

Poland 27,0 (8) 

Denmark 27,6 (9) 

Ireland 28,5 (10) 

Austria 28,5 (11) 

Sweden 28,9 (12) 

Netherlands 29,1 (13) 

Hungary 29,4 (14) 

Luxembourg 29,6 (15) 

France 29,7 (16) 

   

Canada 30,6 (17) 

Germany 31,3 (18) 

Spain 31,6 (19) 

Greece 31,6 (20) 

Switzerland 31,7 (21) 

Australia 31,9 (22) 

Italy 31,9 (23) 

Estonia 32,1 (24) 

Korea 32,4 (25) 

New Zealand 32,6 (26) 

Portugal 33,2 (27) 

Japan 33,8 (28) 

Latvia 34,0 (29) 

Israel 34,5 (30) 

Lithuania 36,0 (31) 

United Kingdom 36,7 (32) 

United States 39,4 (33) 

Mexico 40,0 (34) 

Türkiye 42,7 (35) 

Chile 44,8 (36) 

Costa Rica 47,0 (37) 
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Kilde: OECD 

Tabel 7 

Bilag 3: Gini-koefficient i de danske kommuner, 2024 

Kommune Gini-koefficient (Rang) 

Faaborg-Midtfyn 23,8 (1) 

Egedal 23,8 (2) 

Bornholm 24,0 (3) 

Faxe 24,1 (4) 

Favrskov 24,4 (5) 

Halsnæs 24,4 (6) 

Assens 24,5 (7) 

Hedensted 24,6 (8) 

Albertslund 24,7 (9) 

Odder 24,7 (10) 

Stevns 24,8 (11) 

Nordfyns 24,8 (12) 

Ishøj 24,9 (13) 

Tårnby 24,9 (14) 

Nyborg 25,0 (15) 

Skanderborg 25,0 (16) 

Ringsted 25,1 (17) 

Sorø 25,2 (18) 

Odsherred 25,2 (19) 

Næstved 25,2 (20) 

Langeland 25,3 (21) 

Norddjurs 25,3 (22) 

Lejre 25,4 (23) 

Høje-Taastrup 25,4 (24) 

Slagelse 25,4 (25) 

Læsø 25,4 (26) 

Holbæk 25,4 (27) 

Horsens 25,5 (28) 

Guldborgsund 25,6 (29) 

Jammerbugt 25,7 (30) 
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Vordingborg 25,8 (31) 

Hvidovre 25,8 (32) 

Rebild 25,9 (33) 

Mariagerfjord 26,0 (34) 

Varde 26,0 (35) 

Viborg 26,1 (36) 

Frederikssund 26,1 (37) 

Brøndby 26,2 (38) 

Randers 26,2 (39) 

Syddjurs 26,2 (40) 

Haderslev 26,2 (41) 

Glostrup 26,2 (42) 

Brønderslev 26,3 (43) 

Rødovre 26,3 (44) 

Fanø 26,3 (45) 

Greve 26,4 (46) 

Køge 26,4 (47) 

Frederikshavn 26,4 (48) 

Vesthimmerlands 26,4 (49) 

Samsø 26,4 (50) 

Thisted 26,4 (51) 

Lolland 26,5 (52) 

Hjørring 26,5 (53) 

Skive 26,5 (54) 

Fredericia 26,5 (55) 

Herning 26,5 (56) 

Morsø 26,6 (57) 

Vallensbæk 26,7 (58) 

Ballerup 26,7 (59) 

Holstebro 26,7 (60) 

Silkeborg 26,8 (61) 

Ikast-Brande 26,9 (62) 

Kalundborg 26,9 (63) 

Svendborg 26,9 (64) 

Ringkøbing-Skjern 26,9 (65) 
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Ærø 27,0 (66) 

Esbjerg 27,0 (67) 

Kerteminde 27,0 (68) 

Struer 27,1 (69) 

Herlev 27,1 (70) 

Solrød 27,2 (71) 

Kolding 27,3 (72) 

Allerød 27,3 (73) 

Middelfart 27,4 (74) 

Sønderborg 27,4 (75) 

Gribskov 27,7 (76) 

Vejle 27,8 (77) 

Billund 27,8 (78) 

Hillerød 27,9 (79) 

Aabenraa 28,1 (80) 

Odense 28,3 (81) 

Aalborg 28,6 (82) 

Tønder 28,6 (83) 

Dragør 28,9 (84) 

Gladsaxe 29,3 (85) 

Roskilde 29,6 (86) 

Lemvig 29,9 (87) 

Furesø 30,1 (88) 

Helsingør 30,6 (89) 

Fredensborg 32,8 (90) 

Aarhus 33,4 (91) 

København 35,0 (92) 

Frederiksberg 36,5 (93) 

Lyngby-Taarbæk 39,3 (94) 

Hørsholm 40,1 (95) 

Vejen 46,3 (96) 

Rudersdal 47,3 (97) 

Gentofte 49,0 (98) 

Kilde: Egne beregninger på Danmarks Statistiks registre 
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